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На территории Российской Федерации нахо-
дится пятнадцать городов с численностью населе-
ния более одного миллиона человек, и еще в четы-
рех городах проживает от 650 тыс. человек до 1 
млн. человек населения. Городское население со-
ставляет около трех четвертей от общей численно-
сти населения Российской Федерации, и из общей 
численности населения почти четверть проживает в 
крупных городах с численностью населения более 
650 тыс. человек, а из общей численности городско-
го населения Российской Федерации около одной 
трети проживает в крупных городах. В итоге полу-
чается, что на сегодняшний день в Российской Фе-
дерации приблизительно половина населения про-
живает в городах, одна четверть – в крупных горо-
дах и еще одна четверть – в сельской местности. 

В современных условиях город становится бо-
лее привлекательным для проживания не только из-
за возможности населения по поиску работы в го-
роде и более высокому уровню заработной платы, 
но и с позиции более комфортного проживания. 
Городские жители по сравнению с сельскими жите-

лями имеют больше возможностей в использовании 
социальной инфраструктуры. По сравнению с по-
селками и деревнями в городах сосредоточены ос-
новные учреждения культуры, спорта; в основном, 
городские учреждения здравоохранения имеют 
специалистов в различных областях медицины и 
лучше укомплектованы современным медицинским 
оборудованием; как правило, высшие учебные за-
ведения располагаются в городах, основные транс-
портные узлы также находятся в городах. 

Большая часть населения Российской Федера-
ции проживает в городах и существует тенденция 
к ежегодному увеличению доли городского насе-
ления. В Российской Федерации удельный вес го-
родского населения в общей численности населе-
ния составил в 2005 году – 72,9 %, 2010 году – 
73,8 %, 2015 году – 74,1 %.  

Доля населения крупных городов от общей 
численности населения региона расположения 
города за исключением г. Москва и г. Санкт-
Петербург в 2005, 2010 и 2015 гг. показана на 
рис. 1 [2–7]. Города Москва и Санкт-Петербург 
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Статья посвящена сравнению основных показателей крупных городов с населением более 650 тысяч

человек с показателями региона расположения города. Для девятнадцати крупных городов Российской
Федерации рассматриваются коэффициенты миграционного прироста населения, доля населения, прожи-
вающая в крупных городах от общей численности населения расположения региона, средний уровень за-
работных плат и пенсий, состояние здравоохранения, уровень преступности в 2005, 2010 и 2015 гг. Анали-
зируется различие в средних величинах заработных плат и назначенных пенсий, различие в уровне обес-
печенности врачами и объектами здравоохранения, различие в уровне преступности в крупных городах и
регионах их расположения. Выявляются основные факторы привлекательности городов по сравнению с
регионами их расположения. Также для девятнадцати крупных городов Российской Федерации произво-
дится сравнение исследуемых показателей и их значений в 2005, 2010 и 2015 гг.  

Выявляется среднее значение превышения величины заработных плат и пенсий в крупных городах
по сравнению с регионом их расположения, а также и других показателей – среднее превышение чис-
ленности врачей всех специальностей в расчете на 10000 человек населения, среднее превышение числа
больничных коек на 10000 человек населения и среднее превышение числа зарегистрированных пре-
ступлений на 100000 человек населения. Также сравнивается коэффициент миграционного прироста на-
селения крупных городов с регионами их расположения и величина данного превышения для крупных
городов по сравнению с регионом расположения.  

Различия в значениях исследуемых показателей для крупных городов по сравнению с регионами
их расположения будут являться преимуществом для миграции населения в крупные города. Наряду с
другими факторами миграции возможность получения более высокого дохода, наличие более развитой
инфраструктуры, более высокий уровень здравоохранения будут являться причинами выбора города
при миграции населения. Более высокий уровень преступности в крупных городах по сравнению с ре-
гионами их расположения будет сдерживающим фактором при миграции, но не самым главным, так как
на выбор места для потенциальной миграции оказывает влияние множество факторов и важность каж-
дого из них оценивается индивидуально. 
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являются городами федерального значения и ста-
тистические данные по этим двум городам Росстат 
не включают в статистические данные областей их 
нахождения – Московскую и Ленинградскую об-
ласти. Численность населения г. Москва превыша-
ет численность населения Московской области без 
учета г. Москва, в среднем, в 1,6 раза. Если рас-
считать долю жителей г. Москва в суммарной чис-
ленности населения г. Москва и Московской об-
ласти, то получается, что в 2005 году в г. Москва 
проживало 61,56 % от общей численности населе-
ния Московской области с учетом г. Москва, в 
2010 году – 61,87 %, в 2015 году – 62,77 %.  

Численность населения г. Санкт-Петербург 
превышает численность населения Ленинградской 
области без учета Ленинградской области, в сред-
нем, в 2,8–2,9 раза. При расчете доли жителей г. 
Санкт-Петербург в суммарной численности насе-
ления г. Санкт-Петербург и Ленинградской облас-
ти, получается, что в 2005 году в г. Санкт-
Петербург проживало 73,63 % от общей численно-
сти населения Ленинградской области с учетом г. 
Санкт-Петербург, в 2010 году – 73,98 %, в 2015 
году – 74,56 %.  

Если рассматривать Московскую и Ленин-
градскую области без выделения из их состава 
двух городов федерального значения (г. Москва и 
г. Санкт-Петербург), то в данных двух городах 
доля населения города в общей численности насе-
ления региона будет самой высокой среди других 
исследуемых крупных городов. Получается, что в 

г. Санкт-Петербург проживает почти три четверти 
населения Ленинградской области (с учетом г. 
Санкт-Петербург), а в г. Москва проживает почти 
две трети от общей численности населения Мос-
ковской области (с учетом г. Москва). В осталь-
ных семнадцати крупных городах данный показа-
тель ниже. 

Порядка 50–60 % населения региона прожи-
вает в г. Новосибирск и г. Омск. Меньше всего – 
около 15–25 % от общей численности населения 
региона проживает в г. Краснодар, г. Тольятти и г. 
Тюмень. Необходимо иметь в виду, что г. Тольят-
ти расположен в Самарской области, в которой 
находится еще один крупный город – г. Самара и 
суммарно в этих двух городах будет проживать 
порядка 57–59 % всего населения Самарской об-
ласти. В остальных крупных городах данный пока-
затель находится в пределах 25–45 %.  

Сравнивая показатели по трем годам – 2005, 
2010 и 2015 гг. – видно, что доля населения круп-
ных городов в общей численности населения ре-
гиона увеличивается за исключением г. Тольятти, 
в котором в 2015 году по сравнению с 2010 годом 
произошло небольшое уменьшение данного пока-
зателя. 

Коэффициент миграционного прироста в 
большинстве случаев в крупных городах выше, 
чем в регионе их расположения. В исследуемых 
городах в 2010 и 2015 гг. коэффициент миграци-
онного прироста населения в городе был ниже, 
чем в регионе расположения города в г. Москва в 
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Рис. 1. Доля населения города от общей численности населения региона в 2005, 2010 и 2015 гг., % 
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2010 и 2015 гг., г. Санкт-Петербург в 2015 году, г. 
Нижний Новгород в 2015 году, г. Тольятти в 2010 
и 2015 гг. Сравнение миграционного прироста в г. 
Москва и г. Санкт-Петербург происходит с мигра-
ционным приростом в Московской и Ленинград-
ской областях без учета миграционного прироста в 
данных двух городах (рис. 2) [2–7]. 

Сравнивая коэффициент миграционного при-
роста населения в расчете на 10000 человек насе-
ления в 2010 и 2015 гг., в большинстве случаев в 
2015 году происходит уменьшение разницы между 
показателями в городе и регионе расположения 
города по сравнению с 2010 годом. Максимальная 
разница (более 100 человек в расчете на 10000 че-
ловек населения) была в г. Красноярск в 2010 году 
(153,3 человек), г. Краснодар в 2015 году (114,7 
человек) и г. Тюмень в 2010 и 2015 гг. (148,1 чело-
век и 235,1 человек соответственно). 

Одной из главных причин миграции в круп-
ные города является уровень заработной платы в 
них. По сравнению с регионом расположения в 
крупных городах, в среднем, среднемесячная но-
минальная начисленная заработная плата работни-
ков организаций выше на 20–30 %. При сравнении 
данного показателя средние заработные платы в 
Московской и Ленинградской области даются без 
учета г. Москва и г. Санкт-Петербург, располо-
женных в данных областях (рис. 3) [2–7]. 

В 2005, 2010 и 2015 гг. только в г. Тюмень 
средняя заработная плата была ниже, чем в Тю-
менской области приблизительно на 20–40 %, а 

также в г. Красноярск в 2005 году (ниже на 4 %, 
чем в Красноярском крае). В г. Москва средняя 
заработная плата превышает среднюю заработную 
плату в Московской области (без учета г. Москва) 
в данные годы чуть больше, чем на 50 %. Превы-
шение более, чем на 40 % было еще в г. Ростов-на-
Дону в 2015 году (41,5 %), в г. Уфа в 2005 году 
(48,8 %) и г. Краснодар в 2015 году (43,7 %). 

Отношение среднемесячной начисленной за-
работной платы в городе к средней начисленной 
заработной плате в регионе расположения города в 
2005, 2010 и 2015 гг. может как уменьшаться, так и 
увеличиваться, и в большинстве случаев данное 
изменение за пять лет не превышает 15 %. 

В отличие от заработной платы, средний раз-
мер назначенных пенсий в крупных городах пре-
вышает среднюю назначенную пенсию в регионе 
их расположения в 2005, 2010 и 2015 гг. в среднем 
на 3–9 % и данное превышение может как незна-
чительно увеличиваться, так и уменьшаться [8].  

Наибольшее отношение в 2005, 2010 и 2015 
гг. между назначенными пенсиями в городе и ре-
гионе расположения города было в г. Санкт-
Петербург – превышение составило 10,2; 13,4 и 
10,5 % соответственно и в г. Уфа – превышение 
составило 11,5; 11,2 и 10,7 % соответственно. 
Наименьшее отношение было в г. Тюмень – в 
2005, 2010 и 2015 гг., средняя назначенная пенсия 
в г. Тюмень была ниже, чем средняя назначенная 
пенсия в Тюменской области на 18,3; 17,4 и 17,1 % 
соответственно. В г. Москва и г. Красноярск в 
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Рис. 2. Разница между величиной коэффициента миграционного прироста населения на 10000 человек 

населения города и региона расположения города в 2010 и 2015 гг. 
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данные три года средние назначенные пенсии как 
в городе, так и регионе нахождения города были 
приблизительно на одном уровне [9]. 

В большинстве случаев в крупных городах на 
одного жителя в среднем приходится меньше общей 
площади жилых помещений, чем в регионе распо-
ложения города. На долю исследуемых городов в 
2005, 2010 и 2015 гг. приходится не менее 10 % от 
общего числа дошкольных образовательных органи-
заций региона расположения города. Более 30 % от 
общего числа дошкольных образовательных органи-
заций в 2005, 2010 и 2015 гг. было расположено в 
г. Москва (в 2005 и 2010 гг.), г. Санкт-Петербург, 
г. Новосибирск, г. Екатеринбург (в 2015 году), г. 
Самара, г. Омск, г. Волгоград, г. Воронеж (в 2010 и 
2015 гг.) и г. Тольятти (в 2015 году).  

В расчете на 10000 человек населения обеспе-
чение врачами всех специальностей в крупных 
городах выше, чем в регионах расположения горо-
да. На рис. 4 показано отношение численности 
врачей города к численности врачей региона рас-
положения города, в расчете на 10000 человек на-
селения, в 2005, 2010 и 2015 гг. Для г. Москва рас-
считано отношение к Московской области без уче-
та г. Москва, для г. Санкт-Петербург отношение 
рассчитано к Ленинградской области без учета г. 
Санкт-Петербург [2–7].  

В большинстве случаев обеспечение врачами 
в исследуемых городах превышает нормативное 

значение, которое составляет 41 врач на 10000 
человек населения, более чем в 1,5 раза. В регио-
нах расположения исследуемых городов обеспече-
ние врачами находится приблизительно на уровне 
нормативного значения [1]. В 2005, 2010 и 2015 
году только в г. Тольятти обеспечение врачами 
было ниже, чем в Самарской области и в 2005 году 
в г. Тюмень обеспечение врачами было ниже, чем 
в Тюменской области. 

В 2005 и 2010 гг. в г. Москва обеспечение 
врачами на 10000 человек населения превышает 
более чем в два раза аналогичный показатель в 
Московской области (без учета г. Москва), а в 
г. Санкт-Петербург в 2005, 2010 и 2015 гг. обеспе-
чение врачами также более чем в два раза превы-
шает аналогичный показатель в Ленинградской 
области (без учета г. Санкт-Петербург). 

Более чем в два раза обеспечение врачами в 
расчете на 10000 человек населения в городе пре-
вышает аналогичный показатель в регионе распо-
ложения города в г. Ростов-на-Дону в 2010 и 2015 
гг., г. Уфа в 2005 и 2010 гг. и г. Краснодар в 2010 и 
2015 гг. 

Обеспеченность больничными койками в рас-
чете на 10000 человек населения в исследуемых 
городах и регионах расположения городов имеет 
тенденцию к ежегодному уменьшению и в боль-
шинстве случаев ниже норматива, который состав-
ляет 134,7 коек на 10000 человек населения [1].  
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Рис. 3. Отношение среднемесячной номинальной начисленной заработной платы работников организаций  
города к среднемесячной номинальной начисленной заработной плате работников региона расположения  

города в 2005, 2010 и 2015 гг., % 
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Обеспеченность больничными койками в 
г. Москва в 2005 и 2015 гг. ниже, чем в Московской 
области (без учета г. Москва) на 11,1 и 10,7 % соот-
ветственно; но в 2010 году в г. Москва на 10000 
человек населения приходилось на 24,1 % больше 
больничных коек, чем в Московской области (без 
учета г. Москва). В г. Санкт-Петербург в 2005, 2010 
и 2015 гг. на 10000 человек населения приходилось 
больничных коек на 10,3; 21,7 и 29,8 % соответст-
венно больше, чем в Ленинградской области (без 
учета г. Санкт-Петербург) (рис. 5) [2–7]. 

В крупных городах обеспеченность больнич-
ными койками в расчете на 10000 человек населе-
ния более чем в 1,5 раза превышала обеспечен-
ность больничными койками на 10000 человек 
населения в регионе расположения города в г. 
Екатеринбург в 2015 году, г. Казань в 2010 и 2015 
гг., г. Самара в 2015 году, г. Уфа в 2005, 2010 и 
2015 гг., г. Саратов в 2015 году и г. Краснодар в 
2010 и 2015 гг. 

Обеспеченность больничными койками ниже, 
чем в регионе расположения города кроме г. Мо-
сква в 2005 и 2015 гг., была в г. Краснодар в 2005 
году, г. Тольятти в 2005, 2010 и 2015 гг., г. Тюмень 
в 2005, 2010 и 2015 гг. [10] 

В большинстве случаев число зарегистриро-
ванных преступлений в расчете на 100000 человек 
населения в крупных городах выше, чем в регио-
нах их расположения. На рис. 6 показано отноше-
ние числа зарегистрированных преступлений в 

расчете на 100000 человек населения в исследуе-
мых городах к аналогичному показателю в регио-
нах расположения городов. Для г. Москва и 
г. Санкт-Петербург рассчитывается отношение 
преступлений, совершенных в г. Москва и г. 
Санкт-Петербург к числу преступлений, совер-
шенных в Московской и Ленинградской областях 
без учета данных этих двух городов [2–7]. 

В г. Москва в 2005 и 2015 гг. число зарегист-
рированных преступлений на 100000 человек на-
селения превышало число преступлений на 100000 
человек населения в Московской области (без уче-
та г. Москва) на 19,2 и 29,9 % соответственно. В 
2010 году в г. Москва было зарегистрировано чуть 
меньше преступлений, чем в Московской области 
(без учета г. Москва) – приблизительно на 0,1 %. В 
г. Санкт-Петербург число преступлений на 100000 
человек населения в 2005, 2010 и 2015 гг. ниже, 
чем в Ленинградской области на 0,2; 19,8 и 5,2 % 
соответственно.  

Число зарегистрированных преступлений на 
100000 человек населения в городах было ниже 
чем в регионе расположения города в г. Омск в 
2015 году, г. Волгоград в 2005 году и г. Тольятти в 
2010 и 2015 гг. В остальных городах превышение 
данного показателя над значением для региона 
расположения города составляет приблизительно 
15–30 %. 

Более чем на 40 % число зарегистрированных 
преступлений на 100000 человек населения города  
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Рис. 4. Отношение численности врачей всех специальностей на 10000 человек населения города  

к численности врачей всех специальностей на 10000 человек населения региона расположения города  
в 2005, 2010 и 2015 гг., % 
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Рис. 5. Отношение числа больничных коек на 10000 человек населения города к числу больничных коек  

на 10000 человек населения региона расположения города в 2005, 2010 и 2015 гг., % 
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Рис. 6. Отношение числа зарегистрированных преступлений на 100000 человек населения города  

к числу зарегистрированных преступлений на 100000 человек населения региона расположения города  
в 2005, 2010 и 2015 гг., % 
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превышало число преступлений на 100 000 чело-
век населения региона расположения города в 
г. Нижний Новгород в 2005 и 2010 гг., г. Красно-
ярск в 2005 году и г. Тюмень в 2010 и 2015 гг. 

В большинстве случаев в исследуемых горо-
дах проживает порядка 30–40 % от общей числен-
ности населения региона нахождения города. В 
крупных городах коэффициент миграционного 
прироста на 10000 человек населения выше, чем в 
регионе расположения города на 10–50 человек. 

В среднем, по сравнению с регионом распо-
ложения, в городе среднемесячная номинальная 
начисленная заработная плата выше на 20–30 %, 
средняя назначенная пенсия – на 3–9 %. На одного 
жителя города приходится чуть меньше общей 
площади жилых помещений, чем в регионе распо-
ложения города и разница составляет не более 
10 %. В крупных городах находится порядка 10–
25 % от общего числа дошкольных образователь-
ных учреждений региона расположения города. 

Обеспечение врачами на 10000 человек насе-
ления в городе выше, чем в регионе расположения 
города более чем на 40–60 % и превышает норма-
тив, установленный Правительством Российской 
Федерации более чем в 1,5 раза. Обеспеченность 
больничными койками на 10000 человек населения 
в городе и регионе расположения города ниже 
нормативного значения, но в городе данный пока-
затель выше, чем в регионе в среднем на 20–40 %. 

Уровень преступности в большинстве случаев 
в крупных городах выше, чем в регионах располо-
жения города и, в среднем, в городе регистрирует-
ся преступлений в расчете на 100000 человек на-
селения на 15–30 % больше, чем в регионе распо-
ложения города. 

Крупные города оказывают достаточно силь-
ное влияние на регион их расположения. По срав-
нению с регионом расположения, в крупных горо-
дах выше показатели миграционного прироста 
населения. В крупных городах с численностью 
жителей более 650 тыс. человек среднемесячная 
номинальная начисленная заработная плата работ-
ников организаций и средний размер назначенных 
пенсий превышает среднюю начисленную зара-
ботную плату и среднюю назначенную пенсию в 
регионе расположения крупного города. 

В среднем, на одного жителя региона распо-
ложения крупного города приходится чуть больше 
общей площади жилых помещений, чем в городе. 
В крупных городах по сравнению с регионами их 
расположения лучше обстоит дело и со здраво-
охранением. В расчете на 10000 человек населения 
обеспечение врачами всех специальностей в ре-
гионах расположения крупных городов находится 
приблизительно на уровне нормативного значения, 
установленного Правительством Российской Фе-
дерации; в крупных городах данный показатель 
превышает нормативное значение в среднем 
больше, чем в полтора раза. 

Обеспечение больничными койками в расчете 
на 10000 человек населения и в крупных городах, 
и в регионах их расположения ниже нормативного 
значения, установленного Правительством Рос-
сийской Федерации, но в крупных городах данный 
показатель выше, чем в регионе их расположения. 
Уровень преступности в большинстве крупных 
городов из числа девятнадцати исследуемых горо-
дов выше, чем в регионе расположения города. 

На привлекательность региона или крупного 
города влияют различные факторы, которые 
влияют на внутреннюю миграцию населения и 
оказывают влияние на выбор того или иного ре-
гиона или города для дальнейшего проживания. 
Города, особенно крупные, более привлекательны 
для проживания, так как в них, как правило, боль-
ше различных объектов, необходимых для ком-
фортного проживания, больше возможностей для 
обучения, работы, получения соответствующего 
дохода. Но с течением времени по разным причи-
нам города могут менять свою привлекательность, 
что может приводить к изменению потока внут-
ренней миграции населения. 
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The article is devoted to comparison of the main cities population larger than 650 thousand people indi-

cators with the region indicators of the city location. For nineteen major cities of the Russian Federation, the 
rates of migration growth, the share of the population living in the cities from the total population of the re-
gion, the average level of wages and pensions, the health status, the level of crime in 2005, 2010 and 2015 
are considered. The difference in the average values of wages and designated pensions, the difference in the 
level of availability of doctors and health facilities, the difference in the level of crime in major cities and re-
gions of their location are analyzed. The main factors of attractiveness of cities are revealed in comparison 
with the regions of their location. Also for the nineteen major cities of the Russian Federation, the indicators 
and their values are compared in 2005, 2010 and 2015. 

Revealed an average value exceeding the value of wages and pensions in the cities compared with the 
region of their location, as well as other indicators - the average excess of the number of physicians of all 
specialties per 10,000 population, the average excess of the number of hospital beds per 10,000 inhabitants 
and the average excess the number of registered crimes per 100,000 people. Also coefficient of migration 
growth of the cities with regions of their location and the magnitude of this excess for large cities as com-
pared to the arrangement region are compared. 

Differences in the values of the investigated indicators for large cities in comparison with their regions 
of location will be an advantage for the migration of the population to the cities. Along with other factors, 
migration, the ability to obtain a higher income, the presence of a well-developed infrastructure, a higher lev-
el of health care will be the city of choice for the causes of migration. Higher crime rates in the cities com-
pared to their location of the region will be a disincentive to migrate, but not the most important, as the 
choice of location for the potential of migration is influenced by many factors and the importance of each is 
evaluated individually. 

Keywords: population migration, big cities, migration population growth coefficient, average wage, 
pension, health care, crime rate. 
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