
Bulletin of the South Ural State University.  
Ser. Economics and Management. 2020, vol. 14, no. 2, pp. 58–72 

58 

 Введение 

В последнее время научное исследование 

проблем национальной экономической безопасно-

сти становится объектом пристального внимания 

представителей различных отраслей наук. Ученые 

многих стран мира предлагают собственные дефи-

ниции, определяют сущностные признаки этого 

многоаспектного явления, раскрывают существен-

ные взаимосвязи между смежными понятиями и 

явлениями. Однако до сих пор в сфере националь-

ной экономической безопасности остается боль-

шое количество нерешенных и не исследованных 

проблем. Можно отметить, что роль экономиче-

ской безопасности в контексте национальной 

безопасности государств весьма существенна, по-

скольку ни один компонент безопасности не мо-

жет быть обеспечен, в той или иной степени, без 

соответствующего экономического содержания.  

Последние тенденции, наблюдаемые в разви-

тии экономических, социальных и правовых пре-

образованиях многих государств, свидетельствуют 

о необходимости более тщательного учета интере-

сов их национальной безопасности. Особенно ост-

ро проблема национальной безопасности приобре-

ла в условиях усиливающегося процесса глобали-

зации, взаимозависимости стран мира и их актив-

ным включением в международные геополитиче-

ские и экономические процессы. Причем именно 

экономические аспекты национальной безопасно-

сти выступают важнейшей составной частью еди-

ной системы обеспечения безопасности государст-

ва. Чем более развита в ресурсном и экономиче-

ском плане страна, тем выше потребность в повы-

шении степени ее защиты от возможных угроз, как 

со стороны мирового пространства, так и внутрен-

них потрясений. 

Можно с уверенностью сказать, что в настоя-

щее время именно от состояния национальной эко-

номической безопасности и независимости страны 

на мировой арене зависит возможность проведения 

эффективных мер, направленных на создание усло-

вий стабильного и устойчивого развития в эпоху 

глобализации всего мирового хозяйства.  

Экономическая безопасность, являясь неотъ-

емлемой частью национальной безопасности, име-

ет определенную взаимосвязь с любым ее компо-

нентом (геополитической, демографической, ин-

формационной, военной, духовно-нравственной, 

социальной, экологической, политической безо-

пасностью), поскольку каждый из них не обходит-

ся без соответствующих экономических вложений. 

В этой связи полагаем, что проблема эконо-

мической безопасности все больше приобретает 

глобальный характер и указывает на необходи-

мость проведения дальнейших исследований и 

введения определенных нормативных документов 

и стратегий, направленных непосредственно на 

устранение угроз в данной области. 
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В статье рассмотрена сущность экономической безопасности в контексте национальной безо-

пасности государств. Уделено внимание сравнительной характеристике рисков и угроз экономи-

ческой безопасности в межстрановом аспекте. Подчеркнуто, что наличие существенных различий 

в уровне экономического и социального развития стран, их иерархии в международных экономи-

ческих отношениях до сих пор не позволяет выработать единую концепцию в борьбе с экономиче-

скими кризисами и тем самым обеспечить достижение общей национальной экономической безо-

пасности. Указано, что в исследованиях экономистов недостаточно внимания уделено именно во-

просам сравнительной оценки уровня экономической безопасности государств. В этой связи в ста-

тье предпринята попытка проведения указанной оценки. Для этого было предложено использовать 

методику линейного масштабирования, основанную на нормализации показателей при помощи 

определения их граничных значений в пределах рассматриваемого периода c применением метода 

дисперсионного анализа. Предлагаемый подход был апробирован на примере пяти ведущих стран, 

являющихся одними из крупнейших экономик мира, а именно США, Германии, Китая, Японии, а 

также Российской Федерации. Полученные результаты позволили дать сравнительную оценку как 

по отдельным сферам влияния на экономическую безопасность государств, так и получить общий 

интегральный показатель, отражающий в целом состояние уровня экономической безопасности 

стран. Это в дальнейшем позволит принимать более обоснованные решения при выработке направ-

лений минимизации возникающих рисков и угроз национальной экономической безопасности.  
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1. Теоретико-прикладные аспекты пони-

мания сущности экономической безопасности 

государства 

В мировой литературе до сих пор не сформи-

ровано единство понимания сущности явления 

экономической безопасности [7]. Например, пер-

вые научные исследования рассматривали скорее 

экономические аспекты национальной или между-

народной безопасности. Так, в годы «холодной 

войны» речь шла об экономическом обеспечении 

глобального противостояния сверхдержав, в осо-

бенности гонки вооружений, в результате чего 

понятие «безопасность» трактовалось как состоя-

ние, требующее участия силовых органов (воору-

женных сил, разведки, спецслужб) [9, с. 11].
 
Одна-

ко на текущий момент произошло существенное 

разделение мнений. Одни группы научных сооб-

ществ рассматривают экономическую безопас-

ность государства как составную часть безопасно-

сти международной экономической системы. Они 

основывают ее изучение на позиции неравномер-

ности экономического развития, роста бедности, 

распространения голода, постоянно возникающих 

циклических колебаний, приводящих к дестабили-

зации мировой экономики. Другие группы в своих 

исследованиях опираются на выявление наиболее 

благоприятных условий для развития конкретной 

национальной экономики, например, за счет воз-

можности получения доступа к необходимым ми-

ровым запасам источников сырья и энергии, ста-

бильности поступления иностранных инвестиций 

и свободного обмена товарами и услугами на ми-

ровом рынке.  

К настоящему моменту в рамках мирового 

научного сообщества уже представлено значи-

тельное число исследований по проблеме нацио-

нальной экономической безопасности [33]. Это 

делает важной задачей дальнейшее осмысление 

накопленного теоретического и практического 

материала, с целью поиска наиболее действенных 

способов обеспечения экономической безопасно-

сти в постоянно меняющихся условиях стабильно-

сти и мира.  

Сегодня можно с уверенностью сказать, что 

экономическая безопасность имеет глобальный 

характер, и на это указывает огромное количество 

работ по данной проблеме со стороны ученых раз-

ных стран, при этом которые имеют различное 

толкование данного явления (рис. 1). 

В последнее время отечественные иссле-

дователи активно занимаются проблемами эконо-

мической безопасности. Особо следует отметить 

работы Л.И. Абалкина, А.А. Ананьева, Г.C. Вечка-

нова, С.Ю.Глазьева, А.И. Татаркина, А.А. Кукли-

на, В.К. Сенчагова [1, 2, 5, 6, 10, 17, 19]. Свой 

вклад в эту проблематику внесли и исследователи 

из стран СНГ: украинские ученые В.М. Геец, А.И. 

Барановский, С.И. Пирожков, Г.А. Пастернак-

Таранушенко и др; белорусские ученые М.В. Мяс-

никович, П.Г. Никитенко, В.Н. Ермашкевич, и др. 

[3, 4, 8, 12–16]. 

Большинством из них экономическая безо-

пасность рассматривается как важнейшая качест-

венная характеристика экономической системы, 

проявляющаяся в способности поддерживать нор-

мальные условия жизнедеятельности общества, 

государства, субъектов.
 
 

Зарубежные же ученые имеют некоторое иное 

представление об экономической безопасности, но 

и в их работах данная проблема связана с негатив-

ными последствиями и необходимостью их пре-

дотвращения. Среди западных ученых к наиболее 

ярким представителям, занимающимся изучением 

этого вопроса, относят Д. Лучиани, Ч.Л. Шульца, 

В. Кейбла, Д. Киршнера, М. Калера, Х.С. Несаду-

рай, Ш.Р. Ронис, Дж. Ромм, К.Д. Гудвин,  

Д.К. Нанто, среди восточных ученых можно выде-

лить А. Нобутоси, Цзян Юн [20, 21, 23–32]. 

Несмотря на имеющиеся противоречия взгля-

дов, полагаем, что экономическая безопасность 

любого государства должна быть основана на 

формировании уровня развития национальной 

экономики, с учетом направлений деятельности, 

которые позволяют в среднесрочной и долгосроч-

ной перспективе минимизировать негативное воз-

действие внешних и внутренних факторов. Имен-

но их наличие создает угрозу существования само-

го государства и всех его субъектов. 

Формирование условий национальной эконо-

мической безопасности происходит на основе раз-

работки государственных стратегий, которые за-

частую более жестко описывают приоритеты в 

области защиты национальных интересов. Прави-

тельства многих стран совместно с международ-

ными организациями предпринимают активные 

попытки разработать действенные направления по 

минимизации кризисных явлений в мировой эко-

номической системе. Однако существенные разли-

чия в уровне экономического и социального раз-

вития стран, их иерархии в международных эко-

номических отношениях не позволяют выработать 

единую концепцию в борьбе с экономическими 

кризисами. 

Так, например, в целях обеспечения междуна-

родной экономической безопасности, ООН было 

принято решение о создании общей концепции 

международной экономической безопасности, на-

правленной на улучшение условий в данной об-

ласти для всех категорий стран. Несмотря на про-

деланную работу, так и не была создана единая, 

приемлемая для всех государств – членов ООН 

концепция Международной экономической безо-

пасности. Общее согласие в отношении ее точного 

определения или практического применения так и 

не было достигнуто. 
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В мировой практике ведущих экономик мира 

также прослеживаются попытки в разработке по-

добных документов, и такие попытки предприни-

маются и по сей день, однако лишь небольшое 

количество стран имеет официальные стратегии, 

отражающие понимание сущности экономической 

безопасности, а также обеспечение мер по устра-

нению угроз в данной сфере (табл. 1). 

Как видно из табл. 1 во многих современных 

развитых странах в понимании экономической 

безопасности доминирует ориентация на амери-

канскую модель развития. Защита национальной 

экономики от внешних угроз рассматривается как 

первостепенный вопрос обеспечения националь-

ной экономической безопасности. Что касается 

внутренних угроз, то они также признаются, но 

считаются второстепенными [4]. 

При этом с каждым годом мировые экономи-

ки все больше сталкиваются с различными риска-

ми и угрозами, негативно влияющими на общее 

состояние экономической системы. Повышенный 

риск застоя экономики, изменение климата пора-

жают сильнее и быстрее, чем ожидалось, а фраг-

ментированное киберпространство угрожает пол-

ному потенциалу технологий следующего поколе-

ния – и все это в то время, когда граждане во всем 

мире протестуют против политических и экономи-

ческих условий и выказывают озабоченность по 

поводу системы, которая усугубляет неравенство. 

Все эти задачи требуют немедленных коллектив-

ных действий, но разногласия в мировом сообще-

стве, похоже, только увеличиваются. 

В этой связи представим наглядно системати-

зированную классификацию угроз экономической 

безопасности и их ранжирование в зависимости от 

характера и уровня возможного разрушительного 

воздействия (рис. 2).  

Не можем не согласиться с мнением Манахо-

вой И.В., что как реальные, так и потенциальные 

угрозы объектам безопасности, вытекающие из 

внутренних и внешних опасностей для жизненно 

важных интересов государства, общества и чело-

веческой личности, предопределяют содержание и 

характер деятельности, нацеленной на обеспече-

ние внутренней и внешней безопасности [11].  

Согласно мнению экспертов Всемирного эко-

номического форума наиболее вероятными для 

2019 г. являлись следующие риски экономической 

безопасности стран (рис. 3). 

По этой причине сегодня требуется междуна-

родная кооперация как экспертов в различных об-

ластях безопасности, так и ученых и политиков. 

Увеличение угроз безопасности, таких как терро-

ризм, распространение зависимости от энергии и 

сырья или последствия изменения климата, требу-

ет разработки всеобъемлющей концепции, объе-

диняющей все области политики безопасности 

[18]. В этой связи, в целях борьбы со всеми воз-

можными рисками и угрозами безопасности, пола-

гаем, необходим комплексный подход, поскольку 

Западное 

направление 

Восточное  

направление 

Отечественное  

направление 

1970-1980 гг. 

Экономическая безо-

пасность человека и 

домохозяйства нахо-

дится в обратной зави-

симости от экономи-

ческих аспектов на-

циональной безопас-

ности 

1990 г. 

Экономическая защи-

щенность государства 

– получение страной 

достойного места в 

глобальных экономи-

ческих отношениях 

Японские ученые 

Трактуют экономиче-

скую безопасность как 

обеспечение стабиль-

ных поставок сырья 

Китайские ученые 

Экономическая безо-

пасность – способ-

ность обеспечения 

устойчивого роста 

уровня жизни для все-

го населения через 

развитие националь-

ной экономики при 

поддержании эконо-

мической независимо-

сти 

Экономическая безо-

пасность – характери-

стика экономической 

системы, определяю-

щая ее способность 

поддерживать нор-

мальные условия жиз-

недеятельности насе-

ления, устойчивое 

обеспечение ресурса-

ми народного хозяйст-

ва, а также последова-

тельную реализацию 

национально-

государственных ин-

тересов 

 

Рис. 1. Подходы к экономической безопасности в разных странах 
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ни одна страна не может справиться с этими про-

блемами самостоятельно. 

2. Методические рекомендации к оценке 

экономической безопасности государства 

Каждая страна в большей или меньшей степе-

ни подвержена рискам и угрозам экономической 

безопасности со стороны разных источников воз-

никновения. Как отмечалось ранее, каждая страна 

определяет значение экономической безопасности 

по своему, и в соответствии с этим выделяет раз-

ные угрозы в данной области (табл. 2). 

Важными задачами в системе обеспечения 

экономической безопасности государства является 

ее оценка и выявление направлений укрепления. 

При этом в исследованиях российских и зарубеж-

ных экономистов недостаточно внимания уделено 

именно вопросам сравнительной оценки экономи-

ческой безопасности государства. Проблемы оцен-

ки экономической безопасности государства непо-

средственно взаимосвязаны с вопросами теоретиче-

ского обоснования ее сущности и содержания. 

Российскими экономистами предложены раз-

личные системы индикаторов для оценки эконо-

мической безопасности страны. Кроме того, в оте-

чественной практике для оценки экономической 

безопасности государства применяются различные 

методы нормирования оценочных показателей по 

пороговому значению с последующим расчетом 

интегрального (обобщающего) индикатора норми-

рованных показателей.  

Таблица 1  
Сравнительный анализ практики обеспечения экономической безопасности 

Страна Нормативно-правовые акты 
Ключевые моменты обеспечения экономической 

безопасности 

США 

1. Закон о национальной безо-

пасности (1947 г.) 

2. Стратегия национальной безо-

пасности. 

3. Меморандум национальной 

безопасности (1975 г.) 

– Повышение конкурентоспособности местных това-

ропроизводителей; 

– активное развитие торгово-экономического сотруд-

ничества; 

– контроль роста народонаселения; 

– сокращение иностранных займов 

Германия 

Положения в области экономи-

ческой безопасности представ-

лены в директивах министерства 

обороны. 

– Экономический и социальный прогресс; 

– ограничение монополий, свобода торговли; 

–доступ к источникам сырья и энергии 

– рост занятости и промышленного производства 

Великобри-

тания 

Нормативно-правовые акты по 

экономической безопасности 

отсутствуют 

– Поддержка предпринимательской деятельности; 

– создание тесного институционального взаимодейст-

вия: правительство – бизнес; 

– прогнозирование экономических угроз и мер защи-

ты от них 

Франция 

1. Закон о национальной безо-

пасности (1964 г.) 

– Минимизация внешних рисков; 

– свобода предпринимательства; 

– защита от внешних угроз приоритетным секторам 

экономики 

Российская 

Федерация 

1. Стратегия национальной безо-

пасности РФ; 

2. Стратегия экономической 

безопасности РФ 

– Укрепление экономического суверенитета РФ; 

– повышение устойчивости экономики к воздействию 

внешних и внутренних вызовов и угроз; 

– обеспечение экономического роста; 

– поддержание потенциала развития экономики на 

мировом уровне, рост ее конкурентоспособности; 

– рост оборонно-промышленного комплекса для ре-

шения задач военно-экономического обеспечения 

обороны страны; 

– борьба с бедностью и улучшение качества жизни 

населения 

Япония 

1. Японо-американский договор 

о гарантиях безопасности (Док-

трина Ёсида) (1946–1954 гг.) 

2. Доктрина «Комплексное обес-

печение национальной безопас-

ности» (1976–1990 гг.) 

– Ориентация на взаимодействие с США и странами 

Европы; 

– рост объемов промышленного производства; 

– перераспределение долгов и вклад в международ-

ные институты; 

– военная безопасность направлена на оборону остро-

вов Японии и создание «базовых сил обороны» со-

вместно с США 
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Угрозы экономической безопасности государства 

1. По источнику 

возникновения 

Эндогенные (внутренние) 

Экзогенные (внешние) 

2. По природе 

возникновения 

Экономические 

Политические 

Социальные 

Военные 

Антропогенные 

Экологические 

3. По причинам, 

возникающим в 

результате дея-

тельности челове-

ка 

Объективные 

Субъективные 

4. По возможно-

сти прогнозиро-

вания 

Прогнозируемые  

Непрогнозируемые 

5. По направле-

нию 

Личность 

Государство 

Общество 

Мнимые  

Региональные 

6. По вероятность 

реализации 

Реальные 

Потенциальные 

7. По масштабу 

распространения 

последствий 

Общие  

Локальные (местные) 

8. По величине 

причиненного 

ущерба 

Несущественные 

Значительные 

Катастрофические 

9. По уровню 

открытости 

Реальные 

Латентные (скрытые) 

10. По степени 

восприятия 

Завышенные 

Адекватные 

Заниженные  

Рис. 2. Классификация угроз экономической безопасности государства 
 

Таблица 2  
Сравнительная характеристика системы обеспечения национальной экономической безопасности (НЭБ) 

Страна 
Особенности обеспечения 

НЭБ 
Наиболее актуальные угрозы НЭБ 

США 

Основана на возможности 

осуществления внешнепо-

литического влияние 

– снижение экономического роста; 

– отток инвестиций; 

– потеря лидирующих положений в области исследова-

ний и разработок; 

– потеря лидирующих позиций в энергетической сфере; 

– истощение энергетических ресурсов 

Германия 

Рассматривается в контек-

сте ориентации на между-

народное сотрудничество 

– замедление экономического и социального развития; 

– ограничение свободы торговли и доступа к сырьевым 

ресурсам и рынкам 

Великобритания 

Рассматривается в контек-

сте национальных экономи-

ческих интересов  

– рост экономической преступности; 

– финансовые кризисы; 

– рост внешней агрессивной политики против экономи-

ческих интересов страны 

Франция 

Основана на обеспечении 

национального суверените-

та и международного пра-

вопорядка 

– рост внутренних и внешних угроз социально-

экономическому развитию страны; 

– сокращение роста благосостояния населения; 

– рост угроз экономическому потенциалу страны 
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Окончание табл. 2 

Страна 
Особенности обеспечения 

НЭБ 
Наиболее актуальные угрозы НЭБ 

Российская Фе-

дерация 

Основана на обеспечении 

экономического суверени-

тета страны и условий для 

реализации стратегических 

национальных приоритетов 

– усиление дифференциации населения по уровню до-

ходов; 

– нарастание структурных дисбалансов в мировой эко-

номике; 

– высокая доля теневой экономической деятельности; 

– низкие темпы экономического роста 

Япония 

Основана на поддержании 

стабильной экономической 

ситуации и активных внеш-

неэкономических связях 

– сохраняющаяся зависимость от экспорта; 

– сокращение численности населения; 

– рост потребности в сырье и энергии; 

– снижение качества окружающей среды; 

– рост территориальных претензий 

 

Экономические противостояния/трения 

между ключевыми странами 

 

91%  

 

Эрозия многосторонних торговых пра-

вил и отношений 

 

88%  

 

Политические конфронтации/трения 

между ключевыми странами 

 

85%  

 

Кибератаки: кража данных/денег 

 

82%  

 

Кибератаки: нарушения функциониро-

вания и инфраструктуры 

 

80%  

 

Утрата доверия к альянсам коллектив-

ной безопасности  

 

73%  

 

Усиление популизма и нативизма 

 

72%  

 

Проблема «фейковых» новостей 

 

69%  

 

Внутриполитическая поляризация 

 

67%  

 

Кража личных данных 

 

64%  

 

Разрушение координации глобальной 

политики в области изменения климата  

 

64%  

 
 

Рис. 3. Важнейшие глобальные риски экономической безопасности  
(% экспертов, считающих фактор доминантным) 
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В зарубежной практике для определения 

уровня экономической безопасности государства 

применяются понятия страновой устойчивости, 

надежности, странового риска, стабильности, а для 

ее оценки в основном применяются два подхода: 

расчет интегрального показателя надежности го-

сударства и оценка страновых рисков.  

В качестве примеров интегральных показате-

лей следует привести индекс политической ста-

бильности, индекс глобальной конкурентоспособ-

ности, а также модель экологического развития. 

Для измерения странового риска используются 

качественные, количественные, экономические 

оценки, а также комбинированные методы. Стра-

новые риски связаны с наличием глобального рис-

ка, зависят от политико-экономической стабиль-

ности стран, факторов внутриэкономических и 

внешнеэкономических рисков. Одним из примеров 

оценки странового риска является методика BERI 

Института информации риска в бизнесе.  

В настоящее время оценка уровня экономиче-

ской безопасности государства имеет ряд проблем, 

не позволяющих произвести точную оценку стран 

на международном уровне. Сложности возникают 

как с методиками, так и с определением перечня 

показателей необходимых для проведения расчетов 

и дальнейшей оценки. В связи с неоднозначным 

пониманием сущности экономической безопасно-

сти возникает сложность в применении методик 

разных стран, так как в большей степени данные 

методики рассчитаны на использование в рамках 

конкретной страны и, соответственно, направлены 

на выявление и оценку ее рисков и угроз.  

В целях проведения оценки уровня экономи-

ческой безопасности государств, нами предлагает-

ся использовать методику линейного масштабиро-

вания, которая основана на нормализации показа-

телей при помощи определения их граничных зна-

чений в пределах рассматриваемого периода c 

применением метода дисперсионного анализа.  

В качестве объектов для оценки уровня эко-

номической безопасности были выбраны пять ве-

дущих стран, являющихся на текущий момент од-

ними из крупнейших экономик мира, а именно: 

Соединенные Штаты Америки, Германия, Китай, 

Япония, а также Российская Федерация.  

В целях проведения расчетов был проведен 

отбор и систематизация показателей на основании 

статистических данных публикуемых Всемирным 

Банком и Международной организацией труда. 

Перечень показателей представлен в табл. 3 и 

сгруппирован по сферам, исходя из общей направ-

ленности на области охвата различных проблем в 

рамках экономической безопасности, а также воз-

можности сбора данных для объектов оценки. 

Показатели, используемые для оценки уровня 

экономической безопасности, имеют разную раз- 

 

 

мерность, что создает ряд проблем, указывающих  

на невозможность определения общего уровня 

экономической безопасности государства. В целях 

проведения расчета рассматриваемые показатели 

будут приведены к безразмерному виду через их 

нормирование. Этап нормирования показателей 

производится с использованием метода линейного 

масштабирования и определения минимальных и 

максимальных значений генеральной совокупно-

сти данных за период, с использованием диспер-

сионного анализа. При этом каждый показатель 

рассматривался с точки зрения его влияния на 

анализируемую сферу. 

Так, если статистический показатель I связан с 

интегральным показателем возрастающей зависи-

мостью, то значение соответствующего унифици-

рованного показателя I вычисляется по формуле: 

   
       

         
      (1) 

где      – минимальное значение j-го показателя; 

     – максимальное значение j-го показателя. 

Если статистический показатель I связан с ин-

тегральным показателем убывающей зависимо-

стью, формула принимает следующий вид: 

  
    

       

         
      (2) 

Обобщающий показатель каждой сферы оп-

ределяется из стандартизированных значений по 

формуле: 

  
 

   
                  (3) 

где   – интегральный показатель; m – число пози-

тивных показателей; k – число негативных показа-

телей;    – стандартизированное значение j-го по-

зитивного показателя;        – стандартизиро-

ванное значение j-го негативного показателя. 

3. Апробация оценки уровня экономиче-

ской безопасности государств. 

Все результаты расчета интегральных показа-

телей по четырем сферам экономической безопас-

ности государства были произведены в программе 

MS Excel. Их результаты представлены в табл. 4. 

В целях наглядного представления получен-

ных данных по сферам экономической безопасно-

сти результаты расчета рассмотрены с помощью 

лепестковых диаграмм (рис. 4). 

Данные, представленные на рис. 4, указывают 

на то, что в рамках показателей макроэкономиче-

ской сферы преобладающее большинство стран 

находятся на среднем уровне. Наихудшие показа-

тели за весь анализируемый период отмечаются в 

Японии. Причиной настолько низкого уровня мак-

роэкономической сферы Японии является высокий 

уровень государственного долга страны. При этом 

с каждым годом уровень государственного долга 

увеличивается и к концу анализируемого периода 

он зафиксирован в размере 235 % от ВВП.  
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Таблица 3 

Показатели оценки уровня экономической безопасности 

Сфера Показатели* 

Макроэкономиче-

ская сфера 

1. Удельный вес ВВП в общемировом объеме ВВП, % 

2. Скорректированный чистый национальный доход на душу населения, % 

3. Государственные расходы, % от ВВП 

4. Баланс текущего счета, % от ВВП 

5. Уровень инфляции, дефлятор ВВП, % 

6. Прямые иностранные инвестиции, % от ВВП 

7. Капитальные вложения, % от ВВП 

8. Государственный долг, % от ВВП 

9. Расходы на исследования и разработки, % от ВВП 

10. Удельный вес военных расходов в общем объеме мировых военных расходов, % 

11. Военные расходы, % от ВВП 

Социально-

экономическая 

сфера 

1. Удельный вес численности населения в общемировой численности населения, % 

2. Естественный прирост населения, на 1000 человек 

3. Ожидаемая продолжительность жизни, лет 

4. Удельный вес городского населения в общей численности населения, % 

5. Удельный вес сельского населения в общей численности населения, % 

6. Отношение занятого населения к общей численности населения, % 

7. Уровень безработицы, % от общего числа рабочей силы 

8. Расходы на здравоохранение на душу населения, % от ВВП 

9. Отношение численности беженцев по территории происхождения к численности 

по территории убежища 

10. Коэффициент миграции, доля мигрантов на 1000 чел. Населения 

11. Коэффициент бедности на уровне 5,50 долл. США в день, % населения 

Внешнеэкономи-

ческая сфера 

1. Торговый баланс, % от ВВП 

2. Экспорт высоких технологий, % от экспорта промышленной продукции 

3. Отношение экспорта оружия к импорту 

4. Индекс объема экспорта 

5. Индекс объема импорта 

6. Экспорт продовольственных товаров, % от общего экспорта 

7. Импорт продовольственных товаров, % от общего импорта 

8. Импорт энергии, % от общего потребления 

9. Экспорт топлива, % от экспорта товаров 

10. Импорт топлива, % от импорта товаров 

11. Экспорт промышленных товаров, % от экспорта товаров 

12. Импорт промышленных товаров, % от импорта товаров 

Показатели эф-

фективности дея-

тельности 

1. Удельный вес патентных заявок резидентов страны в числе общемировых патент-

ных заявок, % 

2. Удельный вес патентных заявок нерезидентов страны в числе общемировых па-

тентных заявок, % 

3. Удельный вес научно-технических статей в общемировом количестве научных 

статей 

4. Удельный вес рабочей силы страны в общемировой численности рабочей силы, % 

5. Исследователи в RandD, на млн. чел. 

6. Удельный вес военнослужащих в общей численности рабочей силы, % 

7. Индекс промышленного производства, % 

8. Валовое накопление основного капитала, % ВВП 

9. Потребление энергии на 1000 долл. США 

10. Доля трудоспособного населения в общей численности населения, % 

11. Производительность труда (годовой темп роста реального ВВП на одного рабо-

тающего), %  

* Составлено авторами: International Labour Organization – https://ilostat.ilo.org/ [22]; The World Bank Open Data – 

https://data.worldbank.org/ 
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В социально-экономической сфере за одинна-

дцатилетний анализируемый период страны нахо-

дятся примерно на одном уровне. Однако стоит 

отметить, что в России уровень социально-

экономической сферы с 2007 года имел тенденцию 

роста, что хорошо видно на диаграмме. Положи-

тельное влияние на рост уровня в данной сфере 

указывает снижение общего уровня безработного 

населения, а также согласно коэффициенту бедно-

сти произошло снижение процента населения,  

 

проживающего на уровне 5,50 долл. США в день. 

При этом до 2016 года происходил рост занятого 

населения и увеличение расходов на здравоохра-

нение, что также имеет положительное влияние на 

данную сферу. 

По показателям внешнеэкономической сферы 

также не наблюдается существенных отклонений 

по всем исследуемым субъектам. Однако можно 

выделить, что только в Соединенных Штатах от-

мечается стабильный рост.  

 

Таблица 4 
Нормированные значения показателей оценки экономической безопасности стран по сферам 

Страна 
Период, год 

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 

I макроэкономическая сфера 

Китай 0,54 0,49 0,56 0,51 0,49 0,56 0,55 0,56 0,58 0,56 0,53 

Германия 0,56 0,56 0,49 0,53 0,60 0,53 0,51 0,53 0,56 0,62 0,62 

Япония 0,47 0,30 0,29 0,36 0,29 0,27 0,19 0,15 0,17 0,20 0,19 

Российская Феде-

рация 
0,62 0,65 0,58 0,61 0,59 0,64 0,62 0,58 0,58 0,63 0,58 

США 0,52 0,52 0,54 0,55 0,47 0,47 0,44 0,43 0,51 0,48 0,44 

I социально-экономическая сфера 

Китай 0,55 0,52 0,52 0,51 0,51 0,53 0,55 0,56 0,55 0,58 0,55 

Германия 0,41 0,42 0,44 0,45 0,42 0,43 0,39 0,46 0,45 0,55 0,54 

Япония 0,44 0,48 0,47 0,44 0,45 0,46 0,47 0,48 0,49 0,51 0,52 

Российская Феде-

рация 
0,38 0,45 0,47 0,45 0,47 0,51 0,57 0,60 0,60 0,60 0,55 

США 0,50 0,49 0,49 0,44 0,44 0,43 0,42 0,41 0,43 0,49 0,49 

 

Окончание таблицы 4 

Страна 
Период, год 

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 

I внешнеэкономическая сфера 

Китай 0,45 0,47 0,49 0,50 0,47 0,49 0,52 0,49 0,53 0,57 0,51 

Германия 0,43 0,49 0,47 0,46 0,50 0,51 0,50 0,53 0,54 0,52 0,55 

Япония 0,52 0,51 0,47 0,52 0,50 0,50 0,47 0,47 0,51 0,54 0,48 

Российская Феде-

рация 
0,45 0,46 0,52 0,47 0,47 0,47 0,51 0,54 0,59 0,48 0,54 

США 0,40 0,43 0,43 0,44 0,46 0,48 0,51 0,57 0,57 0,60 0,59 

I показатели эффективности деятельности 

Китай 0,62 0,58 0,61 0,63 0,64 0,63 0,69 0,62 0,60 0,57 0,55 

Германия 0,65 0,58 0,54 0,63 0,51 0,50 0,50 0,49 0,48 0,46 0,47 

Япония 0,72 0,57 0,59 0,63 0,54 0,50 0,53 0,51 0,46 0,45 0,45 

Российская Феде-

рация 
0,64 0,58 0,57 0,61 0,59 0,55 0,50 0,47 0,50 0,44 0,42 

США 0,61 0,54 0,59 0,64 0,55 0,53 0,52 0,50 0,45 0,42 0,44 
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По показателям же эффективности деятельно-

сти наблюдается снижение значения по всем стра-

нам, кроме Китая. На протяжении анализируемого 

периода Китай поддерживал значения показателей 

на одном уровне. В период с 2007 по 2017 год в 

Китае отмечается значительный рост патентных 

заявок резидентов страны в числе общемировых 

патентных заявок, а также рост научно-

технических статей в общемировом объеме науч-

ных статей. Также Китай обладает наивысшим 

значением по производительности труда среди 

рассматриваемых стран.  

После получения значений комплексных 

индикаторов по сферам влияния на экономиче-

скую безопасность определяется общий инте-

гральный показатель, отражающий в целом со-

стояние экономической безопасности страны. 

Интегральный показатель оценки уровня эконо-

мической безопасности стран определяется про-

изведением индексов изменения частных крите-

риев комплекса предлагаемых показателей со-

стояния сфер влияния на экономическую безо-

пасность государства.  

 

 
Нормированные показатели  

макроэкономической сферы 

 

 
Нормированные показатели социально-

экономической сферы 

 
 

 

 

Нормированные показатели  

внешнеэкономической сферы 

 

 
Нормированные показатели  

эффективности деятельности 

 
Рис. 4. Нормированные показатели по сферам экономической безопасности государства 
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Результаты расчета обобщенного интеграль-

ного показателя отражающего уровень экономиче-

ской безопасности стран за период 2007–2017 гг. 

представлены в табл. 5.  

Так образом, можно сделать вывод, что за 

анализируемый период все страны находятся в 

пределах среднего интервала значений уровня 

экономической безопасности. Однако в период 

2014–2015 гг. наблюдается резкое снижение уров-

ня экономической безопасности Японии, на что 

также указывают полученные при расчете значе-

ния интегрального показателя и наглядное пред-

ставление на диаграмме (рис. 5). 

 

Вывод 

Согласно данным, полученным при расчете 

интегрального индекса экономической безопасно-

сти, можно сделать вывод, что на период с 2007 по 

2017 гг. самый низкий уровень экономической 

безопасности имеет Япония. Особо сильное влия-

ние на ситуацию в рамках экономической безо-

пасности данной страны оказал критически низкий 

уровень макроэкономической сферы, в которой, 

как отмечалось ранее, наиболее негативное влия-

ние оказал государственный долг страны. Также 

стоит отметить, что на протяжении анализируемо-

го периода лидирующую позицию по уровню эко-

номической безопасности удерживал Китай, усту-

пив Германии лишь в 2017 г. В течение рассмат-

риваемого временного промежутка Китай, соглас-

но нормированным показателям, имел стабильные 

Таблица 5 
Расчет интегрального показателя оценки уровня экономической безопасности стран 

Страна 
Период, год 

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 

Китай 0,54 0,51 0,54 0,54 0,53 0,55 0,57 0,56 0,57 0,57 0,54 

Германия 0,50 0,51 0,48 0,51 0,50 0,49 0,47 0,50 0,51 0,54 0,54 

Япония 0,53 0,45 0,44 0,48 0,44 0,42 0,39 0,36 0,37 0,40 0,38 

Российская Феде-

рация 
0,51 0,53 0,53 0,53 0,53 0,54 0,55 0,55 0,57 0,53 0,52 

США 0,50 0,49 0,51 0,51 0,48 0,48 0,47 0,47 0,49 0,49 0,49 

 

 
 

Рис. 5. Значения обобщенных интегральных индексов экономической безопасности  
ведущих стран мира за 2007–2017 гг. 
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значения без резких перепадов, но все же большее 

влияние на оценку общего уровня экономической 

безопасности произвели показатели эффективно-

сти деятельности, согласно которым Китай имеет 

более высокую производительность труда и боль-

ший вклад в сферу исследований и разработок.  
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The article considers the essence of economic security in the context of national security of states. 

Attention is paid to the comparative analysis of the risks and threats to economic security in the 

intercountry aspect. It is emphasized that the presence of significant differences in the level of econom-

ic and social development of countries, their hierarchy in international economic relations still prevents 

from developing of a single concept in the fight against economic crises, and thereby from ensuring the 

achievement of common national economic security. It is shown that in the studies by economists in-

sufficient attention has been paid specifically to the issues of comparative assessment of the level of 

economic security of states. In this regard, the authors attempt to conduct this assessment. They pro-

pose to use the linear scaling technique based on the normalization of the indicators by determining 

their boundary values within the considered period using the analysis of variance method. The pro-

posed approach has been tested on the example of five leading countries that have the largest econo-

mies in the world, namely: the USA, Germany, China, Japan, and the Russian Federation. The results 

obtained give a comparative assessment of both individual spheres of influence on the economic secu-

rity of states, and also provide a general integral indicator that reflects the overall level of economic se-

curity of countries. In the future it will help to make more informed decisions when developing the 

ways to minimize the emerging risks and threats to national economic security. 

Keywords: national economic security, economic security of a state, globalization, threats to eco-

nomic security, risks of economic security, integral estimate. 
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