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Аннотация. Современная система полноценного питания сельскохозяйственных животных 

подразумевает научно-обоснованное балансирование рационов кормления по питательным вещест-

вам, энергии, макро-, микроэлементам и витаминам. По данным многочисленных исследований ус-

тановлено, что на продуктивность сельскохозяйственных животных, в том числе и дойных коров, 

наибольшее влияние оказывает обеспеченность их полноценными кормами. Достигается это за счет 

сбалансированности рациона для животных. Потребность животноводства в комбикормах очень ве-

лика. Концентрированные (зерновые) корма при скармливании их животным в отдельном виде не 

удовлетворяют потребностей организма животных в питательных веществах, так как в них не со-

держится полного набора требуемых питательных веществ. Для повышения эффективности исполь-

зования кормовых ресурсов в Республике Казахстан целесообразно концентрированные корма за-

менить комбикормами. Важным источником различных питательных веществ для сельскохозяйст-

венных животных являются вторичные ресурсы перерабатывающих отраслей промышленности: ку-

курузный корм, кукурузный глютен, свекловичный жом, меласса, шроты и жмыхи. Активно вне-

дряются в практику кормления разнообразные биологически активные вещества, в том числе препа-

раты про- и пребиотического действия, предназначенные для повышения продуктивности живот-

ных. В рецептах кормовых добавок для дойных коров содержание отрубей пшеничных составляет 

до 53,9 %, кукурузного корма – 8 %, соевого шрота – 5 %, мелассы от 5 до 10 %, кормового цеолита 

– 5 %, сухого свекловичного жома – до 15 %, поваренной соли – 2 % и препарат пробиотического 

действия – 0,1 %. Включение в рационы дойным коровам кормовой добавки в количестве 20 и 25 % 

по массе в состав комбикормов взамен зерновой части оказывает положительное влияние на усвоя-

емость кормов, способствует повышению молочной продуктивности до 6,2–7,2 % на 4,8–5,6 % по 

сравнению с контрольной группой. 

Ключевые слова: технология, комбикорма, добавка, кукурузный корм, шрот, жмых, цеолит, 

меласса, продуктивность 
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Введение  
По данным многочисленных исследований 

установлено, что на продуктивность сельскохо-

зяйственных животных, в том числе и дойных 

коров, наибольшее влияние оказывает обеспе-

ченность их полноценными кормами. Достига-

ется это за счет сбалансированности рациона 

для животных. Потребность животноводства в 

комбикормах очень велика. Концентрирован-

ные (зерновые) корма при скармливании их 

животным в отдельном виде не удовлетворяют 

потребностей организма животных в питатель-

ных веществах, так как в них не содержится 

полного набора требуемых питательных ве-
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Abstract. The modern system of complete nutrition for farm animals implies a scientifically based 

balancing of feeding rations for nutrients, energy, macro, microelements and vitamins. According to 

numerous studies, it has been established that the productivity of farm animals, including dairy cows, is 

most influenced by the provision of their full-fledged feed. This is achieved due to the balanced diet for 

animals. The demand of animal husbandry for compound feeds is very high. Concentrated (grain) 

feeds, when fed to animals in a separate form, do not satisfy the nutritional needs of the animal body, 

since they do not contain a complete set of the required nutrients. To increase the efficiency of the use 

of feed resources in the Republic of Kazakhstan, it is advisable to replace concentrated feed with com-

pound feeds. An important source of various nutrients for farm animals are secondary resources of pro-

cessing industries: corn feed, corn gyuleten, beet pulp, molasses, meal and cake.  A variety of biologi-

cally active substances are being actively introduced into the practice of feeding, including preparations 

of pro- and prebiotic action, designed to increase the productivity of animals. In recipes for feed addi-

tives for dairy cows, the content of wheat bran is up to 53.9 %, corn feed – 8 %, soybean meal – 5 %, 

molasses from 5 to 10 %, feed zeolite – 5 %, dry beet pulp – up to 15 %, table salt – 2 % and a prepara-

tion of probiotic action – 0.1 %. The inclusion of a feed additive in the diets in an amount in the diets of 

a feed additive in an amount of 20 and 25 % by weight in the composition of feed instead of the grain 

part for dairy cows has a positive effect on feed intake, helps to increase milk productivity up to 6.2–

7.2 % by 4 .8–5.6 % compared with the control group. 

Keywords: technology, compound feed, additive, corn feed, meal, cake, zeomet, molasses, produc-

tivity 
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ществ. Для повышения эффективности исполь-

зования кормовых ресурсов в Республике Ка-

захстан целесообразно концентрированные 

корма заменить комбикормами [1]. 

Важным источником различных пита-

тельных веществ для сельскохозяйственных 

животных являются вторичные ресурсы пере-

рабатывающих отраслей промышленности: 

кукурузный корм, кукурузный глютен, свек-

ловичный жом, меласса, шроты, жмых, барда, 

пивная дробина и др. [2, 3]. 

Производство комбикормов и кормовых 

добавок для животных на основе побочных 

продуктов переработки сельскохозяйственно-

го сырья и некоторых достижений и передо-

вого опыта является актуальной задачей, по-

скольку безотходная технология позволяет 

дополнительно получить значительное коли-

чество ценных кормов для животных. Кроме 

того, их использование позволит предотвра-

тить загрязнение окружающей среды [4–6]. 

Одной из наиболее актуальных проблем 

животноводства, обусловленной переводом 

его на индустриальные ресурсосберегающие 

технологии, становится создание качествен-

ной кормовой базы, включая производство и 

эффективное использование комбикормов. 

Ведется поиск дополнительных источников 

кормовых продуктов, применение которых 

позволило бы повысить питательную цен-

ность и продуктивность комбикормов, а также 

эффективность их использования в сельском 

хозяйстве [7, 8]. В настоящее время поставле-

на задача, чтобы все фуражное зерно превра-

щать в полнорационные комбикорма. Преду-

сматривается значительное увеличение про-

изводства комбикормов как на крупных пред-

приятиях, так и непосредственно в фермер-

ских хозяйствах на базе собственного зерно-

фуража и поставляемого кормового обогати-

тельного концентрата [9, 10]. 

В связи с вышеизложенным целью иссле-

дований явилось изучение эффективности ис-

пользования вторичных продуктов перера-

ботки сырья в кормлении дойных коров. 

Целью исследований является создание 

рациональной технологии комбикормов для 

дойных коров на основе кормовой добавки, 

позволяющей повысить питательность гото-

вых продуктов и снизить их себестоимость. 

Объекты и методы исследования 

При разработке рецептуры кормовой до-

бавки учитывали специфические химические 

особенности сырьевых компонентов. При 

этом рецептура добавки должна была удовле-

творять требования по питательности, а соче-

тание компонентов в ней позволяет сбаланси-

ровать комбикорма по обменной энергии и 

протеину [11–13]. 

В рецептах кормовых добавок из вторич-

ного сырья перерабатывающих производств 

для дойных коров содержание отрубей пше-

ничных составляло до 53,9 %, кукурузного 

корма – 8 %, соевого шрота – 5 %, мелассы – 

от 5 до 10 %, кормового цеолита – 5 %, сухого 

свекловичного жома – до 15 %, поваренной 

соли – 2 % и препарата пробиотического дей-

ствия – 0,1 %. 

Кормовая ценность добавки определялась 

в первую очередь набором компонентов, вхо-

дящих в ее состав, при этом качество добавки 

зависело не только от входящих компонентов, 

но и от их качественного соотношения. Для 

определения возможности использования 

кормовой добавки пробиотического действия 

в составе комбикормов для дойных коров был 

изучен химический состав и питательность по 

каждому рецептурному составу конечного 

продукта. 

Технология кормовой добавки пробиоти-

ческого действия включает следующие опе-

рации: 

– гидротермическая обработка шрота и 

жмыха с доведением температуры нагрева 

продуктов до 75–80 °С в течение 20 минут; 

– дозирование в объемных дозаторах дру-

гих сыпучих компонентов кормовой добавки 

согласно рецепту и подача их в смеситель 

пресс-гранулятора; 

– гранулирование рассыпной кормовой 

добавки в пресс-грануляторе и охлаждение 

гранул в охладительной колонке; 

– прессование гранулированной кормовой 

добавки с целью отделения мелкой крошки и 

складирование готового продукта [14–16]. 

Результаты и обсуждение 

Проведенные исследования подтвержда-

ют целесообразность применения кормовой 

добавки в комбикормовом производстве, при-

чем наиболее желательно является использо-

вание кормовой добавки с включением в ка-

честве добавки препарата пробиотического 

действия «Биоконс» для повышения пита-

тельности и усвояемости [17,18] готового 

корма.  

Производство комбикормов для дойных 

коров на основе кормовой добавки преду-

сматривает следующие операции: 
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– дозирование зернового сырья и кормо-

вой добавки в соответствии с рецептурой  

смеси; 

– смешивание зерновой смеси и кормовой 

добавки; 

– измельчение зерновой смеси и кормо-

вой добавки на молотковой дробилке; 

– просеивание продуктов измельчения 

смеси с целью выделения крупной фракции; 

– гранулирование готовой продукции;  

– складирование и отпуск готовой про-

дукции потребителям [19, 20]. 

Научно-хозяйственные опыты по откорму 

дойных коров проводились в условиях опыт-

ного хозяйства АО «Азия Агро Фуд» Алма-

тинской области, эксперимент проводился в 

течение 3-х месяцев. Была отобрана 21 голова 

животных черно-пестрой породы с учетом 

возраста, молочной продуктивностью 5000–

5200 кг физиологического состояния и живой 

массы 500–550 кг. Животные были разделены 

на три группы по 7 голов. Первую группу ко-

ров скармливали базовым рецептом комби-

корма ПК 66-2к. Для откорма второй группы 

использовался оптимизированный рецепт с 

вводом в комбикорма кормовой добавки ПД. 

Откорм третьей группы животных проводил-

ся комбикормом с добавлением кормовой до-

бавки пробиотического действия КДПД. Со-

став рецептов комбикормов представлен в 

табл. 1. 

В результате проведения контрольных 

доек установлено, что среднесуточная про-

дуктивность коров контрольной группы за 

опыт составила в I группе 15,8 кг молока 

жирностью 3,22 % (табл. 2). При пересчете 

удой составил 16,0 кг. У животных II группы, 

получавших в составе рациона комбикорма с 

содержанием 20 % кормовой добавки, надой 

молока в пересчете 3,6 % жирности оказался 

на 4,2 % выше контроля. В III опытной груп-

пе, где животные получали 25 % кормовой 

добавки пробиотического действия, среднесу-

точный удой увеличился на 6,2 % по сравне-

нию с контрольной группой. 

Включение в рацион дойных коров кор-

мовой добавки в количестве 20–25 % по массе 

в составе комбикорма способствует сниже-

нию себестоимости молока на 2,2–2,0 %. 

Заключение 

Таким образом, установлено, что включе-

ние в рационы дойным коровам кормовой до-

 
Таблица 1 

Состав комбикорма ПК 66–2к, базовый и оптимизированный с вводом кормовой добавки  
пробиотического действия 

№ 
Наименование 

компонент 

Содержание % 

базовый 

оптимизированный 

на основе кормо-

вой добавки 

на основе кормовой 

добавки ПД 

1 Кукуруза  30,0 20,0 20,0 

2 Ячмень 10,0 10,0 10,0 

3 Овес 25,0 23,0 20,0 

4 Зерновая смесь  5,0 5,0 5,0 

5 Отруби пшеничные  16,0 22,0 20,0 

6 Шрот подсолнечный  8,0 – – 

7 Фосфат кормовой  2,0 – – 

8 Мел кормовой 2,0 – – 

9 Соль поваренная 1,0 – – 

10 Премикс 1,0 – – 

11 Кормовая добавка(КД) – 20,0 – 

12 Кормовая добавка (КДПД) – – 25,0 

 Итого  100,0 100,0 100,0 
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бавки в количестве 20 и 25 % по массе в со-

став комбикормов взамен зерновой части ока-

зывает положительное влияние на поедае-

мость кормов, способствует повышению мо-

лочной продуктивности. 

Использование в рационах коров 20 и 

25 % кормовой добавки пробиотического дей-

ствия позволяет повысить молочную продук-

тивность до 16,7–17,2 кг молока или на 6,2–

7,2 %, жирномолочность до 3,68–3,70 %, а 

также снизить затраты кормов на 4,8–5,6 % по 

сравнению с контрольной группой. 

 

 

Таблица 2 
Продуктивность подопытных коров и качество молока 

№ Показатель 
Группа 

I II III 

1 Средне суточный удой, кг 15,8 ± 0,22 16,4 ± 0,24 16,7 ± 0,32 

2 Среднесуточный удой базисной 

жирности, кг 
16,0 ± 0,25 16,4 ± 0,30 17,1 ± 0,34 

3 Содержание жира, % 3,64 ± 0,02 3,68 ± 0,05 3,70 ± 0,03 

4 Затраты кормов на 1 кг молока  

к. ед. к контролю, % 

0,82 

– 

0,79 

4,8 

0,78 

5,6 
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