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Введение 

Вопросы, затрагивающие пищевую инду-

стрию, в современной действительности весьма 

значимы. В «Стратегии развития пищевой и пе-

рерабатывающей промышленности Российской 

Федерации на период до 2030 года» [1] опреде-

ляется задача обеспечения граждан России вы-

сококачественными и бюджетными продуктами 

питания, насыщения рынка мясной и молочной 

продукцией. Для уточнения современных тен-

денций требуется анализ состояния пищевой 

индустрии минувших лет. 

После Великой Отечественной войны в Че-

лябинской области насчитывалось 7 мясоперера-

батывающих предприятий, размещенных в горо-

дах Челябинск, Магнитогорск, Троицк, Златоуст, 

Миасс Кыштым, Копейск. Промышленные объек-

ты, специализирующиеся на производстве мо-

лочной продукции, числились в Копейске, Злато-

усте, Челябинске, Магнитогорске. Кроме того, 

в сети значились Челябинский и Магнитогорский 

холодильники. Все указанные предприятия вхо-

дили в подчинение Наркомата мясомолочной 

промышленности РСФСР (с 1946 г. – в одно-

именное министерство). 

В данной статье рассматриваются временные 

рамки пятилетнего плана (1946–1950), который из-

вестен как период восстановления. Исследование 

вопроса географически исчерпывается Челябинской 

областью, потому что в военное время этот регион 

находился в тылу и обладал своей спецификой ре-

организации общественного производства. 

Также в архивохранилищах содержится зна-

чимый контент, дающий возможность справиться 

с научной задачей.  

Замысел настоящей статьи заключается в уста-

новлении модели экономического развития мясо-

молочной индустрии в период восстановления. 

Обзор литературы  

Деятельность пищевых производств в восста-

новительный период мало изучена. Достойна упо-

минания статья [2], содержащая описание целей, 

поставленных руководителем пищевой отрасли на 

период с 1946 по 1950 гг.  

Данные о пищевой индустрии, имеющиеся в 

некоторых советских работах общесоюзного [3–6] 

значения, излагались в виде попутных, неоснов-

ных сюжетов обобщенных тем: истории промыш-

ленности, рабочего класса в восстановительный 

период. Также стоит отметить серию работ по ис-

следованию пищевой промышленности СССР [7– 

9]. В них разъясняются некоторые вопросы вос-

становления пищевой индустрии в наиболее по-

страдавших регионах СССР и РСФСР. 

Заслуживает интереса совместное исследова-

ние, в котором подчеркивалось, что, несмотря на 

высокие темпы восстановления предприятий пи-

щевой промышленности, потребовалось пять лет 

для достижения довоенного уровня производи-

тельности труда [10, с. 193]. В изыскании было 

указано и то, что мясная промышленность к концу 

первой послевоенной пятилетки полностью вос-

становила производственные мощности предприя-

тий по выработке мяса, колбасных изделий и дру- 
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гих продуктов, а также, что, невзирая на проведе-

ние большой работы по развитию животноводства 

и мясной промышленности, потребности трудя-

щихся в мясных продуктах полностью не удовле-

творялись [10, с. 139]. Кроме того, по мнению ав-

торов, в 1948 г. молочная промышленность была 

восстановлена полностью, а промышленная пере-

работка молока превзошла объемы предвоенного 

1940 г. [10, с. 193].  

Зарубежные ученые [11–13] отмечают суще-

ствование в Советском государстве таких значи-

мых экономических трудностей, как плохое каче-

ство промышленной продукции, дефицит потреби-

тельских товаров. Причинами этого, по мнению 

Дж. Боффа и Дж. Хоскинга, были недостаточное 

внимание руководства и низкий объем капитало-

вложений, направляемых на развитие предприятий 

группы «Б». 

Из новейших зарубежных исследователей сто-

ит отметить П. Грегори [14], который рассмотрел 

механизм функционирования советской админи-

стративно-командной экономики. О. Санчес-Сибо-

ни, исследуя советскую внешнеэкономическую по-

литику, подчеркивает, что, несмотря на нехватку 

потребительских товаров в СССР, страну во внеш-

ней торговле интересовало только промышленное 

оборудование и технологии [15, с. 112]. 

В последние годы начали появляться работы 

локального уровня [16, 17], представляющие 

научный интерес. 

Из научных изысканий по данным Челябин-

ской области имеется лишь одна статья, посвя-

щенная исследованию хлебопекарной промыш-

ленности в послевоенный период.  

Источниковой базой послужили архивные ма-

териалы, содержащиеся в областном государ-

ственном архиве Челябинской области (ОГАЧО) 

в фондах П-288 (областной комитет КПСС), Р-220 

(Челябинский городской исполнительный комитет 

депутатов трудящихся), Р-274 (областной испол-

нительный комитет), Р-804 (Челябинская област-

ная плановая комиссия). Главной ценностью дел 

фонда П-288 явилась информация партийных за-

седаний, на которых обсуждались вопросы после-

военного восстановления пищевой индустрии. 

Также содержимое фонда позволило выявить пе-

редовые и отстающие предприятия, факты хище-

ний, степень обеспеченности кадрами. Благодаря 

фондам Р-220, 274 исследователю удалось узнать, 

как были организованы заготовки мяса и молока, 

с какими трудностями сталкивались предприятия. 

Наиболее содержательным и значимым явился 

фонд Р-804, включающий проект плана восстанов-

ления и развития народного хозяйства Челябин-

ской области на 1946–1950: суммы капиталовло-

жений, объекты строительства, план по ассорти-

менту, сведения о сырьевой и материально-

технической базе предприятий мясоперерабаты-

вающей и молочной промышленности. 

Методы исследования  

Гипотезой научного исследования выступает 

тезис о том, что мясоперерабатывающая и молоч-

ная промышленность продолжали существовать 

в рамках мобилизационной модели экономическо-

го развития.  

В ходе работы были применены статистиче-

ский, ретроспективный, хронологический, сравни-

тельно-исторический методы. Существование боль-

шого объема количественных данных определило 

применение в исследовании статистического ме-

тода. Ретроспективный метод использовался при 

обращении к прошлому для установления ведущих 

элементов продовольственной проблемы региона. 

Хронологический метод дал возможность заме-

тить изменения отдельных явлений в событийно-

историческом плане. Благодаря сравнительно-

историческому методу были обнаружены решаю-

щие направления и противоречия проводимой гос-

ударственной экономической политики. 

Результаты и дискуссия  

После прекращения Великой Отечественной 

войны на областном партийном совещании 

29 июня 1945 г. подчеркивалось, что в области 

совсем не производятся колбасные изделия повы-

шенного качества, не удовлетворяется спрос жите-

лей городов и промышленных центров на молоч-

ные и мясные продукты. Потребности молока для 

городского населения и обязательного государ-

ственного снабжения больниц, детских учрежде-

ний, рабочих заводов, занятых во вредных цехах, 

не обеспечивались, имелся большой разрыв между 

надобностью и поступлением молока. Такое поло-

жение объяснялось значительным увеличением 

городского населения в годы Великой Отече-

ственной войны и сокращением почти в два раза 

сырьевой зоны заготовок молока за счет отделения 

Курганской области. Аналогичное положение бы-

ло с возмещением потребностей жителей в мясо-

продуктах. Причиной была низкая техническая 

оснащенность действующих мясокомбинатов. 

На бюро постановили считать важнейшей за-

дачей обеспечение трудящихся мясомолочными 

продуктами за счет внутриобластных ресурсов 

в ближайшие 2–3 года [18, л. 27]. 

Опираясь на общесоюзный пятилетний план, 

проект развития народного хозяйства Челябинской 

области на 1946–1950 гг. предполагал обеспечить 

жителей мясными и молочными продуктами путем 

реконструкции действующих и постройки новых 

предприятий [19; 20, л. 43].  

Было запроектировано строительство новых 

механизированных молочных заводов в Магнито-

горске мощностью 50 тонн в сутки, Златоусте – 

25 тонн в сутки, Копейске и Троицке – по 10 тонн 

в сутки, а также расширение и механизация суще-

ствующих молочных предприятий в Копейске 

и Златоусте. Кроме этого, предполагалось расши-

рить Челябинский холодильник и создать при нем 
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новый цех мороженого, завод сухого льда, жидкой 

углекислоты и искусственного пищевого льда, 

а также организовать замораживание плодов 

и ягод. В глубинных районах области предстояло 

открыть 10 заводов по выработке сухого молока. 

По мясной индустрии было запланировано соору-

жение новых механизированных мясокомбинатов 

с колбасными цехами, цехом ширпотреба в горо-

дах Челябинске, Магнитогорске, каждый мощно-

стью 22 тонны мяса и 8 тонн колбасы в смену, 

с холодильником на 1,5 тонны хранения; в Злато-

усте – мощностью 1500 тонн мяса и 500 тонн кол-

басных изделий в год. Также намечалась рекон-

струкция существующих мясокомбинатов, строи-

тельство при них колбасных цехов и холодильни-

ков с увеличением мощности комбинатов в Копей-

ске и Миассе [20, л. 44–45, 52–53]. Так, при Челя-

бинском мясокомбинате проектировалась механи-

зированная колбасная фабрика мощностью 3 тыс. 

тонн колбасных изделий и копченостей в год; при 

Троицком мясокомбинате – расширение колбасно-

го цеха, доведение его мощности до 500 тонн в год 

копченых и полукопченых изделий; в Сатке рас-

считывали построить мясожировой цех мощно-

стью 3 тонны в сутки [18, л. 131].  

На основании задач восстановительного пе-

риода в 1946–1950 гг. планировалось значительное 

увеличение объемов капиталовложений, направля-

емых в отрасли. Так, по челябинскому мясотресту 

вложения составляли: в 1940 г. – 260 тыс. руб., 

в 1943 г. – 30 тыс. руб., в 1945 г. было запланиро-

вано освоить 250 тыс. руб., по проекту пятилетне-

го плана в 1946 г. – 2,5 млн руб., в 1947 г. – 11 млн 

руб., в 1948 г. – 16 млн руб., в 1949 г. – 1 млн руб. 

Итого за IV пятилетку капитальные вложения 

в отрасль должны были составить 30,5 млн руб. 

Впоследствии сумму снизили до 15 млн руб. [20, 

л. 115; 21, л. 30, 85]. 

При проектировании новых производств со-

ставлялся предварительный расчет по оборудова-

нию, рабочей силе, обсуждалась целесообразность 

постройки. Иногда имело место открытие пред-

приятия, не запроектированного планом развития 

на пятилетку. Так, в соответствии с приказом ми-

нистра мясомолочной промышленности СССР 

П. Смирнова от 3 января 1950 г. Челябинский мо-

лочный комбинат обязывали организовать в Кы-

штыме молочный завод. Для нового предприятия 

составлялось штатное расписание административ-

но-управленческого персонала в количестве 

15 человек, оформлялась заявка на оборудование, 

включавшая теплосиловое, технологическое, хо-

лодильное, теплотехническое, электросиловое 

и трансформаторное, оборудование для канализа-

ции и водоснабжения, парового отопления, авто-

транспорт и пр. В данном случае до открытия за-

вода основное сырье – молоко – собиралось 

в ближайших районах, отвозилось на переработку 

в Челябинск и возвращалось обратно в Кыштым 

потребителям, это являлось нерентабельным. 

В окружных районах были оборудованы пастери-

зационные пункты [22, л. 176–177, 180, 182–183].  

В первые послевоенные годы большинство 

мясокомбинатов не было оборудовано канализа-

цией, производственные процессы были немеха-

низированными. На некоторых предприятиях от-

сутствовали механические подъемники, поэтому 

на убойных пунктах не производилось подвеши-

вание туш забитого скота, вследствие чего кровь 

животных не использовалась для пищевых целей 

[20, л. 52–53]. 

Обеспеченность транспортом на мясомолоч-

ных предприятиях была ограниченной. На молоч-

ных заводах использовались трактора для вывоза 

молока в зимнее время. В сельской местности весь 

изучаемый период применялись лошади, которые 

перевозили молоко с сепараторных отделений 

на молочные заводы или подвозили его к железно-

дорожным станциям для дальнейшей отправки [22, 

л. 184, 187].  

Партийные органы оказывали помощь пред-

приятиям по подготовке внутризаводского транс-

порта к зиме. Так, на основании постановления 

бюро обкома ВКП(б) от 24 сентября 1948 г., по-

добной поддержкой в адрес Троицкого мясоком-

бината были ремонт подъездных путей со сменой 

шпал, заготовка снеговых щитов [23, л. 119]. 

Для решения транспортных трудностей практи-

ковалась помощь городских предприятий в виде вы-

деления автотранспорта молочным комбинатам для 

вывозки молока из глубинных районов [18, л. 28].  

Проследить последующий рост мощностей, 

итоги модернизации мясомолочных предприятий 

не представляется возможным из-за отсутствия 

сведений в архивных фондах. Имеются данные, 

что к завершающему году четвертой пятилетки 

на областном партийном совещании от 29 мая 

1950 г. отмечался недостаток мощностей холо-

дильников, мясокомбинатов, слабое внедрение 

механизации, выполнение многих работ вручную, 

затягивание строительства новых объектов [24, 

л. 72–78]. При этом в целом по Советскому Союзу 

в процессе восстановления промышленности 

в послевоенные годы проводилась большая работа 

по техническому оснащению пищевых предприя-

тий, в результате чего насыщенность их многими 

видами оборудования превзошла довоенный уро-

вень. Если брать отдельно молочную отрасль, то, 

по мнению Л. В. Опацкого, А. С. Шатхана, Н. А. Пет-

рова, в послевоенные годы технический прогресс 

здесь проходил особенно интенсивно, чему спо-

собствовали электрификация сельского хозяйства 

и концентрация производства [10, с. 139, 200]. 

С установлением мирной жизни на заседании 

бюро Челябинского областного комитета партии 

29 июня 1945 г. были выданы указания по обеспе-

чению сырьем предприятий, занимающихся про-

изводством мяса и молока: скотосырьевую базу 
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для Челябинского мясотреста и Троицкого мясо-

комбината должны были расширить за счет присо-

единения к ним районов Казахской ССР и Баш-

кирской АССР [18, л. 131]; для заготовок молока 

к Челябинску и Копейску прикрепили 17 районов 

Челябинской и Курганской областей, для Злато-

уста – два района, для Магнитогорска – 5 районов 

[20, л. 124, 125]. Для расширения количества ин-

дивидуальных пользователей также был проведен 

ряд мер: продажа населению телят по закупочным 

ценам, выделение сенокосных угодий для заготов-

ки кормов, организация пунктов по искусственно-

му осеменению животных. Горкомы и райкомы 

ВКП(б), советские и хозяйственные организации 

должны были принять меры к сохранению и вы-

ращиванию поголовья скота в колхозах, совхозах и 

подсобных хозяйствах, а также способствовать 

увеличению поголовья скота в индивидуальном 

пользовании. Также был запрещен убой молодняка 

во всех хозяйствах области [18, л. 27,28].  

Большую роль в подъеме мясной промыш-

ленности в послевоенные годы сыграло постанов-

ление февральского (1947 г.) Пленума ЦК ВКП(б), 

содержавшего развернутую программу мероприя-

тий по повышению продуктивности животновод-

ства, ликвидации бескоровности среди колхозни-

ков, улучшению заготовок скота [10, с. 139]. Руко-

водителям заготовительных организаций было 

поручено наладить массово-разъяснительную ра-

боту путем проведения бесед, рекламы через газе-

ту и радио среди индивидуальных владельцев ко-

ров о важности сдачи молока государству. За про-

данное государству молоко сдатчики сырья полу-

чали квитанции, по которым имели право покупки 

промышленных и продовольственных товаров в 

районных и сельских магазинах [25, л. 53].  

В этот же период была реорганизована систе-

ма заготовок молока в Челябинской области: мо-

лочному комбинату г. Челябинска было передано 

административное и техническое руководство 

всеми городскими молочными заводами и район-

ными заготовительными конторами, сам комбинат 

был подчинен Народному комиссариату мясомо-

лочной промышленности СССР [26, л. 18]. 

Проведение мероприятий по заготовке молока 

стало важной задачей, часто являлось предметом 

рассмотрения на заседаниях Челябинского област-

ного комитета партии. Так, на заседании от 25 ав-

густа 1945 г. подчеркивалось, что государственные 

закупки молока проходят крайне неудовлетвори-

тельно: из плана 8 тыс. тонн приобретено молока 

124 тонны, основной причиной было слабое про-

ведение массово-разъяснительной работы среди 

населения, несвоевременный отпуск сбытовыми 

базами товаров, выделенных для стимулирования 

госзакупок молока. В некоторых районах товары 

не поступили в торговые точки. Для усиления гос-

ударственных закупок молока в наиболее отстаю-

щие районы были посланы особые уполномочен-

ные обкома в количестве 10 человек. Райкомы 

ВКП(б) были обязаны оказывать практическую 

помощь работникам районных контор Главмолока 

и Маслопрома в выполнении ежедекадных зада-

ний по госзакупу молока [25, л. 53, 54]. 

В последующие годы планы заготовок молока 

также часто не выполнялись, имелись факты не-

удовлетворительной работы приемных пунктов 

молока, выражавшиеся в необеспеченности слив-

ной тарой, измерительными приборами, закрытии 

пунктов в рабочие часы. Часть принятого молока 

из-за несвоевременного вывоза подвергалась пор-

че. Партийные органы должны были принимать 

меры к устранению недостатков [27, л. 122–124; 

28, л. 383]. 

Нормы сдачи сырья устанавливались государ-

ством. Так, в соответствии с постановлением Че-

лябинского облисполкома от 7 мая 1949 г., инди-

видуальные владельцы скота должны были сда-

вать государству в год молока от одной коровы – 

450 л, мяса крупного рогатого скота от одной го-

ловы – 16 кг, овцы – 5 кг, свиньи – 30 кг. Каждое 

облагаемое хозяйство было прикреплено к опреде-

ленному приемному пункту [29, л. 195]. 

Вопрос закупки сырья для изучаемой отрасли 

был настолько актуален, что в соответствии с по-

становлением бюро обкома ВКП(б) от 20 февраля 

1946 г. созывалось областное совещание руково-

дящих работников заготовительных организаций 

и мясомолочной промышленности, на котором 

должны были обсудить итоги работы по заготовке 

молока и мяса за 1945 г. и выработать мероприя-

тия на 1946 г. Кроме партактива туда приглаша-

лись директора заводов, управляющие конторами 

[30, л. 92, 93].  

Имелись случаи, когда из-за нехватки основ-

ного сырья мясокомбинаты оставались незагру-

женными. Например, в июне 1945 г. такая ситуа-

ция наблюдалась на Троицком мясокомбинате. 

Чтобы оборудование не простаивало, в соответ-

ствии с постановлением Челябинского бюро об-

ластного партийного комитета от 29 июня 1945 г., 

мясокомбинату было поручено ежегодно произво-

дить 2–3 млн условных банок овощных консервов 

(из капусты, свеклы, моркови) [18, л. 132]. 

После окончания войны ставилась задача удо-

влетворить потребности населения в товарах ши-

рокого потребления. Предприятия изучаемых от-

раслей также должны были способствовать этому, 

но работа в данном направлении была недоста-

точной. Так, на заседании бюро обкома ВКП(б) 

от 17 декабря 1945 г. отмечалось, что на предпри-

ятиях Челябинского мясотреста при наличии тре-

буемого количества сырья (скопления рогов, ко-

пыт, шерстяной обрези и другие отходы) и надле-

жащего оборудования товары ширпотреба произ-

водятся неудовлетворительно. Годовой план вы-

полнен на 75,8 %, по выпуску пищевого ширпо-

треба еще меньше: белково-растительные котле-
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ты – 4,5 %, костный бульон – 53,3 %. Качество 

изделий было низким, а себестоимость чрезвычай-

но высокой. На некоторых предприятиях цехи не 

появились (Копейский, Кыштымский мясокомби-

наты), а там, где имелись, не были укомплектова-

ны квалифицированными кадрами. Руководителей 

предприятий обязали повсеместно создать цехи, 

практиковать ученичество, обмен опытом. К 1 мар-

та 1946 г. планировалось открыть киоски-заку-

сочные в городах, в которых можно продавать из-

делия пищевого ширпотреба в горячем виде. Гор-

комы ВКП(б) ежеквартально обязаны были заслу-

шивать директоров мясокомбинатов о ходе выпус-

ка изделий пищевого и технического ширпотреба, 

оказывать им необходимую помощь. Кроме этого, 

звучала просьба в Наркоммясомолпром РСФСР 

дополнительно ввести в штат Челябинского мясо-

треста должность технолога по изделиям ширпо-

треба [31, л. 22–24].  

На этом же заседании бюро обкома партии 

мясокомбинатам было дано задание по выработке 

пищевого ширпотреба на 1946 г. – костный буль-

он, кровяные колбасы, напитки, мороженое, пи-

рожки, пельмени; технического – пуговицы белье-

вые и фасонные, гребешки, расчески, мундштуки, 

вязальные крючки, рукавицы, шапки, тапочки ме-

ховые и кожаные, детские игрушки меховые, шер-

стобитные струны [31, л. 25, 26]. Кроме того, мясо-

комбинатам Челябинска, Копейска и Троицка пред-

ложили вырабатывать хозяйственное мыло из отходов 

производства и реализовывать его на культурно-

бытовые нужды городов [32, л. 124; 33, л. 147]. 

Несмотря на данные поручения, большинство 

предприятий не выполняли план. Так, Копейский 

мясокомбинат в третьем квартале 1946 г. планиро-

вал выпуск изделий ширпотреба на 5,8 тыс. руб., 

а выработал на 2,2 тыс. руб. [33, л. 144]. Работа 

по выполнению плана производства в 4 квартале 

1946 г. Троицким мясокомбинатом показана 

в представленной ниже таблице.  

 
Таблица 

Выпуск товаров широкого потребления Троицким  

мясокомбинатом в 4 квартале 1946 г. 

Table 

Production of consumer goods by Troitsk Meat-Processing 

Plant in the fourth quarter of 1946 

Ассортимент План Выполнение % 

Пуговицы жесткие, тыс. 

шт. 

200 – – 

Пуговицы костяные, тыс. 
шт. 

200 84 42 

Телогрейки, шт. 20 – – 

Обувь меховая, пар 30 – – 

Обувь разная 50 – – 

Рукавицы, пар 300 250 83,3 

Ученические ручки, тыс. 

шт. 

30 – - 

Гребни-расчески 0,2 – – 

Вязальные крючки, тыс. 

шт. 

0,3 – – 

 

 

Исходя из данных таблицы, можно сделать 

вывод, что по большинству изделий план абсо-

лютно не выполнен, некоторые товары выработа-

ны частично. Объясняя причины сложившейся 

ситуации, председатель Троицкого горплана отме-

чал, что цех ширпотреба на мясокомбинате был 

оборудован несвоевременно, отсутствовал специа-

лист по фасонным пуговицам, наблюдался дефи-

цит сырья [33, л. 113]. 

Основными выпускаемыми изделиями изуча-

емых отраслей были мясо и колбасные изделия 

в мясной индустрии, молоко и сметана – в молоч-

ной. В IV пятилетку объемы выпуска должны бы-

ли постепенно увеличиваться. Так, в 1940 г. вы-

пуск мяса составил 17,5 тыс. тонн, колбасы –  

3,5 тыс. тонн; в 1944 г. мяса произвели 8,5 тыс. 

тонн, колбасы – 2,8 тыс. тонн [18, л. 125]. В 1950 г. 

предполагалось выпустить валовой продукции 

на 48 млн руб.; мяса животного – 12,5 тыс. тонн, 

масла животного – 200 тонн [21, л. 30, 85]. Но све-

дения архивохранилищ подтверждают тот факт, 

что часто предприятиям не удавалось выполнить 

план производства по номенклатуре и объемам 

продукции [27, л. 122–124; 34, л. 125; 26, л. 19; 36, 

л. 101]. Между тем, в этот период в целом по 

СССР ассортимент мясопродуктов и колбасных 

изделий расширился и достиг довоенного уровня, 

в больших количествах начали вырабатываться 

спецфабрикаты и медицинские препараты [10, 

с. 139, 430]. 

Вопросы качества вырабатываемых изделий 

также затрагивались на заседаниях Челябинского 

бюро обкома ВКП(б). Были случаи выпуска в тор-

говую сеть недоброкачественной колбасы Троиц-

ким мясокомбинатом в июле 1949 г. [34, л. 99, 

100]. По выпуску товаров широкого потребления 

качество всегда оставалось низким. Причинами 

являлись недостаточная квалификация рабочих, 

нарушение технологии выработки и слабое руко-

водство предприятиями [33, л. 149]. По предприя-

тиям Советского Союза в этот период отмечалось 

улучшение качества важнейших видов молочной 

и мясной продукции [10, с. 193]. 

Выполнение плана, контролирование качества 

продукции – все это было бы невозможным без 

трудящихся. Узнать совокупный состав работни-

ков предприятий мясной и молочной отрасли не-

возможно по причине недостатка сведений в мате-

риалах архива.  

Имеются данные лишь по отдельным произ-

водствам, например, на Челябинском молокозаво-

де в 1949 г. числилось 1221 человек, в т. ч. жен-

щин 806 [37, л. 5]. 

На большинстве предприятий отмечалась 

частая сменяемость руководящих работников. 

На промышленных объектах мясотреста должно-

сти заведующих, начальников цехов и мастеров 

занимали работники с низкой квалификацией, не 
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имевшие общего среднего образования, из-за этого 

не соблюдалась технология, качество производи-

мой продукции было низким [37, л. 52, 54]. 

Сотрудники промышленных объектов изуча-

емых отраслей принимали участие в социалисти-

ческом соревновании. У отдельных мясомолочных 

предприятий получалось реализовывать месячный 

план по выпуску продукции с превышением. Об-

ластные партийные и исполнительные комитеты 

награждали подобные заводы и комбинаты пере-

дающимися Красными знаменами. Например, 

в январе 1948 г. такими предприятиями значились 

Миасский мясокомбинат (исполнение задания 

на 128,5 %) и Челябинский холодильник (120 %); 

в июне 1949 г. – Троицкий мясокомбинат (229 %) 

[38, л. 107; 39, л. 48]. Обозначались и отстающие 

предприятия, например, в марте 1950 г. таковыми 

были Челябинский мясотрест, Троицкий мясокон-

сервный комбинат, Челябинский молококомбинат 

[40, л. 15, 19]. 

Кроме того, в делах архива присутствуют ма-

териалы, подчеркивающие неправомерное исполь-

зование служебного положения, крупные хищения 

продукции. Так, прокурорской проверкой в сен-

тябре 1949 г. было выявлено, что директор Троиц-

кого мясокомбината ежемесячно берет из холо-

дильника 30–40 кг мяса и субпродуктов, 20–30 кг 

колбасных изделий и 0,5 л спирта. Здесь же 

вскрыта недостача мяса за 1948 г. в количестве 

98,4 тонны; в июле 1949 г. обнаружилась нехватка 

говядины в размере 58,5 тонны и баранины –  

2,9 тонны. Кроме этого, зафиксированы кражи 

продукции кладовщиком и товароведом, похище-

ние кассиром денег из кассы. Случаи воровства 

и недостачи были отмечены также на мясокомби-

натах Златоуста и Челябинска, в приемных пунк-

тах молока. Наказанием являлось снятие с долж-

ности, исправительно-трудовые работы и заклю-

чение в колонию [27, л. 122–124; 34, л. 121–124; 

39, л. 52]. 

Выводы 

За период 1946–1950 гг. мясомолочная инду-

стрия расширила свою структуру и потенциал бла-

годаря сооружению современных промышленных 

объектов, обновлению действующих предприятий. 

Но из-за уменьшения сумм капиталовложений 

в промышленность группы «Б» в изучаемых от-

раслях ощущался недостаток мощностей, слабое 

внедрение механизации, затягивание строитель-

ства новых объектов. Производства испытывали 

острую потребность в высококвалифицированных 

технических специалистах. Перечень выпускае-

мых изделий был по-прежнему ограниченным, 

качество изделий было низким. Это было связано 

с нехваткой сырья, неэффективной производ-

ственной организацией, низкими профессиональ-

ными качествами трудящихся. Недостаток транс-

порта на промышленных объектах вызывал пере-

бои в доставке сырьевых ресурсов. Таким образом, 

мясомолочная индустрия не смогла полностью 

выполнить задание IV пятилетнего плана, потреб-

ности жителей Челябинской области в качествен-

ных, разноплановых мясных и молочных продук-

тах обеспечивались не в полной мере.  

Изучение архивных материалов позволяет 

сделать вывод, что в период с 1946 по 1950 г. мя-

соперерабатывающая и молочная промышлен-

ность Челябинской области продолжала существо-

вать в рамках мобилизационной экономики, боль-

шая часть капиталовложений и внимание руковод-

ства страны было направлено на предприятия 

группы «А», промышленные объекты группы «Б» 

по-прежнему имели второстепенное значение. Это 

было обусловлено напряженной ситуацией в мире 

и внутригосударственными обстоятельствами, 

влияющими на развитие Советского Союза.  
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The paper frames an economic development model used for the functioning of the meat-

processing and dairy industries of the Chelyabinsk region in 1946–1950. The study of archival ma-

terials allows concluding that during the period of 1946–1950, the meat-processing and dairy indus-

tries of the Chelyabinsk region were still functioning within the framework of mobilization econo-

my. Most capital investments and the attention of the country’s leadership were focused on group A 

enterprises, while group B industrial facilities remained secondary because of the stringent global 

situation and internal circumstances affecting the development of the Soviet Union.  

During this period, the meat and dairy industry expanded its structure and potential. Produc-

tion facilities badly needed highly qualified technical personnel. The list of manufactured prod-

ucts was still limited and of poor quality because of the lack of raw materials, insufficient produc-

tion organization, and poor competencies of workers. The lack of transport at industrial facilities 

delayed the delivery of raw materials. Thus, the meat and dairy industries were unable to fully 

complete the IV five-year plan, and the needs of the residents of the Chelyabinsk region for high-

quality and diverse meat and dairy products were not fully met. 
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